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“法学方法论与中国民商法研究”课题组
2014年1月7日下午，在明德法学楼1001教室，王利明教授主持的国家社科基金重大项目“法学方法论与中国民商法研究”（项目批准号13&ZD150）举行了开题论证会。与会专家包括：中国社科院法学所的谢鸿飞研究员、对外经济贸易大学法学院梅夏英教授、中国人民大学法学院高圣平教授、清华大学法学院程啸副教授、北京大学法学院常鹏翱副教授等，以及子课题负责人中国人民大学王轶教授、中国政法大学民商经济法学院易军教授、中南大学法学院许中缘教授等人。
与会专家认为，该课题选题把握了我国民商法理论前沿问题，课题的预期成果对我国立法与司法实践将具有重要的指导意义。与会专家认为，子课题设计的基本内容是妥当的，但考虑到各个子课题的研究内容，可以对子课题的设置进行以下修改：
第一部分为“法学方法论的基本原理研究”。该部分主要对方法论的历史演变及其最新发展、方法论在民商法研究中的意义、方法论的定位、法学方法论与法教义学的关系（包括法教义学的历史及现代发展、法教义学在现代法学方法论中的地位与作用、法学方法论对法教义学内容的吸收与发展）、方法论基本范畴研究（包括法源、法律规范、司法三段论、法律事实、法律论证等）等问题进行研究。一些与会专家认为，课题的研究成果可以先探讨方法论在中国民商法学研究中的意义，后面再按照民法各个部分分专题探讨方法论对中国民商法各个部分的意义。
第二部分为“法律解释与漏洞填补的理论”。该部分主要包括狭义法律解释的基本方法、价值补充、漏洞填补的方法等。但是，此处应当与既有成果相区分，尤其要在如下方面进一步深入研究，包括：法律解释的目标（采主观说还是客观说）、各种法律解释方法的位序、法律解释与法律论证的区分、法律解释在法学方法论中的地位、价值补充的方法、立法者有意沉默与漏洞填补的关系、司法解释在漏洞填补中的作用、法律原则在法律适用中的作用、习惯法在填补漏洞中的作用。
第三部分为“利益衡量、价值判断与法律论证”。 法律适用不仅在于解释法律，更应当强化说理。在裁判中，强化说理，除了运用法律解释方法以外，还需要正确运用利益衡量、价值判断和法律论证的方法。在法律适用中，要使每一个个案的裁判结果体现公平正义，能够形成司法裁判的共识，必须在三个方面展开研究：一是如何进行利益衡量。这尤其表现在利益相互冲突时，法官如何正确地运用妥当的方法进行利益衡量。这涉及到利益衡量的原则、标准及考量的因素、在法律有明文规定的情形以及法律存在漏洞的情形如何进行利益衡量、利益衡量与找法的顺序、利益衡量与法律解释的关系等问题。二是如何进行价值判断。在法律适用中价值判断不可避免，但如何进行价值判断，价值判断的功能如何，如何规范价值判断，如何协调价值冲突，以及如何确定司法裁判中可操作性的价值判断规则，这些都是本课题要重点研究的内容。三是如何进行法律论证。这一问题包括：法律论证在法学方法论中的地位与作用、法律论证所应遵循的基本方法、法律论证的负担规则、法律论证与证立的关系、阿列克西的碰撞规则的分析与借鉴。
第四部分为“法学方法论在司法实践中的运用”，法学方法论是形成司法共识的重要途径，这就需要对如下内容进行研究，主要包括：如何确定应适用的法律规范、如何确定案件事实、如何对法律规范和案件事实进行有效识别与连接、如何对自由裁量权进行限制、如何确定基本原则的司法适用、如何对疑难案件进行法律适用、法学通说对于法律适用的拘束等。如何建构指导性案例制度、一些与会专家建议，增加指导性案例的内容，尤其可以探讨司法实践中指导性案例的地位和作用，现有法律框架下指导性案例的生成机制，如何在我国确定指导性案例的判例性作用，以及指导性案例和司法解释的关系。也有一些专家提出，建议通过对司法中案例的收集和分析，总结出司法中方法论的运用情况。另外，可以专题的形式探讨准用、拟制等立法技术的运用。
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